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Ralf Bokermann, Witzenhausen

Wirtschaftliche Aspekte der hofeigenen
Herstellung von Rapsadl als Treibstoff

Ein wesentliches Ziel sowohl der nationa-
len als auch der EG-Agrarpolitik ist es,
die Landwirtschaft mit ihren vielfaltigen
Funktionen iiber eine Sicherung der
betrieblichen Einkommen zu stabilisie-
ren. Ein Weg hierzu ist die ErschlieBung
zusatzlicher Erwerbszweige, wie die der
hofeigenen Verarbeitung landwirtschaftli-
cher Rohstoffe. Eine relativ sichere und
zudem hohe regionale Wertschopfung
ware moglich, wenn der landwirtschaftli-
che Bedarf an Treibstoffen in nennens-
wertem Umfang iiber die hofeigene
Herstellung von Pflanzendl gedeckt
werden konnte. Voraussetzung ist, daB
die Herstellung wirtschaftlich gestaltbar
wire. Auf diese wirtschaftlichen Aspekte
wird unter gegenwartigen Preis-Kosten-
Bedingungen eingegangen.

irtschaftliche Aussagen sehen sich

dem Problem gegenuber, daB Pflan-
zenOl zur Zeit nur fur bestimmte Moto-
rentypen ohne groBere Einschrankungen
verwendbar ist. Nach eigenen Erhebun-
gen in landwirtschaftlichen Betrieben
und in Ubereinstimmung mit der Literatur

[4, 71 ist ein weitgehend storungsfreier

Betrieb bei folgenden Motorentypen fir

Traktoren gegeben:

e Wirbelkammermotoren mit Umrustung
auf ein zusatzliches, duales Kraftstoff-
system;

e technologisch dem Pflanzentl ange-
palBte Losungen, wie etwa Elsbett-Moto-
ren;

e Standardmotoren, wenn Pflanzendl mit
Zusatzen, wie etwa Tessol, verwendet
wird.

Aus Grunden der Umgangsbemessung

beschréanken sich die wirtschaftlichen

Aussagen auf den Einsatz von Rapsdl fur

Traktoren mit Wirbelkammermotoren.

Wesentlich flr die Aussage zu diesem

Verfahren ist, daB ein funktional beding-

ter Mehrbedarf von 15 % flr Pflanzendl

als Treibstoff einzuplanen ist [4].

Das Datengerist fur die Untersuchung
wurde im wesentlichen durch Erhebun-
gen in landwirtschaftlichen Betrieben ge-
wonnen. Die Erhebungen ermdglichten
es, betrieblich typische Verfahren zu kon-
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zipieren, so fur die Investitionen, das
Preisniveau fir Rohstoffe und Verarbei-
tungsprodukte sowie den Arbeitszeitbe-
darf. Diese Verfahren wurden fir drei un-
terschiedlich groBe Betriebe sowie fur die
gemeinschaftliche Herstellung geplant.
Ausgewahlte Angaben fur die geplan-
ten Betriebe oder Verfahren werden
durch Tabelle 1 zusammengefaBt. Bei
den Betrieben 1 bis 3 handelt es sich um

werden kann. Die variablen Kosten um-
fassen vor allem den zu verarbeitenden
Raps, sodann Kosten fur Energie und fir
Materialien, wie etwa fur Einsatze der Fil-
terpresse. Ohne Verkauf oder Bewertung
des Pflanzendls sind die Kosten hoher als
die Leistungen, so daB sich ein negativer
Deckungsbeitrag ergibt. Vereinfacht wird
dieser im folgenden als ,variable Kosten"
bezeichnet.

Tab. 1. Planungsdaten . I . . .
fiir die Herstellung von Betriebsdaten Betrieb 1 Betrieb 2 Betrieb 3  Gemeinsch.
Rapsél in ausgewahl- Farm data Farm1 Farm2  Farm 3 Herstellu‘ng
ten Betrieben Cooperagys
processing
Table 1: Planning data 1. Landw. Flache, ha LF 36 75 150 261
for processing of rape Agricultural area
seed oil in selected 2. Ackerland/Grunland, % LF 61/39 % 61/39 % 71129 %  66/34 %
farms Arable land/grassland
3. Miichkihe m. Nachzucht, Stack 20 40 60 120
Dairies + rearing cattle
4. Mastschweineplatze 120 120
Fattening pigs pens
5. Dieselkraftstoff fur Traktoren,
1000 lahr? 4,5 8,9 15,2 28,6
Required fuel f. tractors
jeweils einen  mit 6. Leistung Olpresse, kg/h 8 8 24 35
i i Capacity of ail press
klemer?r, mlt“tlerer 7. lnvestitionen Olherstellung, TDM 11,2 11,3 20,8 319
und groBerer Flache. lInvestments f. processing oil
Der Bedarf an Die- | 8. Fixkosten Olherstellung, TOM/Jahr 2,0 2,0 35 53
selkraftstoff oder Fixed costs of processing oil
. 9. Investitionen, Umrlistung
Pflanzendl  wurde Traktoren, TOM 149 156 23,0 535
Uber die Produkti- | 10. Fixkosten d. Umristung,
onsverfahren der TDM/Jahr 2,1 2,2 che) 7.6
Betriebe anhand von Fixed costs of additional equipment

Datenkatalogen be-
stimmt, und zwar
ausschlieBlich fur Traktorarbeiten [5, 6].
Die durchschnittliche ParzellengréBe so-
wie die Kapazitat und Zahl der Traktoren
wurde der jeweiligen Betriebsgrolie ange-
paBt.

Das der BetriebsgroBe angepalite Da-
tengerUst der Investitionen fur die Olher-
stellung sowie fur die Umrlstung der
Traktoren basiert weitgehend auf Firmen-
angaben; die Fixkosten der Investitionen
umfassen Abschreibungen, Reparaturen
und einen Zinsansatz von 8 %.

Rechnerische Erfassung

Zur rechnerischen Erfassung wurde die
Olherstellung als Produktionsverfahren
des jeweiligen Betriebes konzipiert und
Uber eine Deckungsbeitragsrechnung
datenmaBig bestimmt. Als Leistung fallt
der Rapskuchen an, der innerbetrieblich
Uber die Rindviehhaltung verwertet oder
ebenso an andere Landwirte abgesetzt

Y Verbrauch Dieselkraftstoff nach Normdaten - Standard consumption of fuel

Einordnung anhand
eines Kostenvergleiches

Die Einordnung der Wirtschaftlichkeit er-
folgt anhand eines Kostenvergleiches mit
Dieseldl als alternativem Treibstoff. Flr
die Betriebe 1 und 2 gibt Bild 1 die Er-
gebnisse des Kostenvergleiches wieder.
Dieselkraftstoff als VergleichsgroBe st
einmal zum Einkaufspreis bei einer Be-
zugsmenge von 2000 |, zum anderen
nach Abzug der Verbilligung von derzeit
0,4115 DM/ angeftihrt. Die Kosten des
Rapsols sind nach Kostenarten geglie-
dert, die nacheinander addiert werden
und mit der oberen Ziffer die Gesamtko-
sten wiedergeben. Da die Gesamtkosten
wesentlich vom Rapspreis bestimmt wer-
den, ist dieser nach einem im Wahr-
scheinlichkeitsbereich liegenden unte-
ren, mittleren und oberen Preisbereich
gegliedert. Der mittlere Preis von 37,81
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Rapsil
Rape seed oil
Koslc;l/(?osts

Diesel
18 Diescloil

1,6
Preis/Price 1,55

e 1997

1,2 1,14

1- 1,13
0.8 073"
0.6 0.7

DMA

04 0,64
0.2

0

Betrieb 1
Farm 1
-36ha LF -

1.00 {77

Betrieb 2
Farm 2
-75haLF -

1,80

1,41
1,39

1,19
1,00

0,87 0.87

Rapspreis, DM/dt - Price of rape seed: 30,-

37,81

E Fixkosten fiir Umriistung Schlepper - Fixed costs of additional equipment for tractors
N Fixkosten Olherstellung - Fixed costs of processing oil
Mehrverbrauch von KraftstofT- Additional consumption of fuel

[ Variable Kosten + Lohnansatz - Variable costs + labour costs

" Verbilligter Dieselpreis - Subventioned price of diesel oil

45,- 30, 37,81 45,

Bild 1: Kostenstruktur der Herstellung von Rapsél als Treibstoff in den Planungsbetrieben 1

und 2

Fig. 1: Structure of costs for processing of rape seed oil as fuel in the planned farms 1 and 2

Rapsil Betrieb 3 Gemeinsch. Herstellung
Rape seed oil Farm 3 Cooperative processing
Kosten / Costs -150 ha LF - -261ha LF-
Diesel
ey Diesel oil
1,8 4
1,6 -
14 4 Preis/Price
’ 1997 1,26
1,24 L4 119 114
g 1 1,06 1,00 107
= 08 073" ' ' 0,87 021
: 0,87 0,80 oy 0,75
0,6 - 0,67 '
0,70 0,65
0,4 -
0,59
02 -
0
Raps preis, DM/dt - Price of rape seed: - 30s 37,81 45, 30, 37,81 45,-
B Fixkosten fiir Umrilstung Schlepper - Fixed costs of additional equipment for tractors
N Fixkosten Olherstellung - Fixed costs of processing oil
A Mehrverbrauch von Kraftstoff - Additional consumption of fuel
[ Variable Kosten + Lohnansatz - Variable costs + labour costs
Y Verbilligter Dieselpreis - Subventioned price of diesel oil

Bild 2: Kosten der hofeigenen Herstellung von Rapsdl im Planungsbetrieb 3 und bei gemein-

schaftlicher Verarbeitung

Fig. 2: Costs of on-farm-processing of rape seed oil in the planned farm 3 and of cooperative

processing

DM/dt gibt den durchschnittlichen Erzeu-
gerpreis von 1994 bis 1996 in Deutsch-
land wieder [2].

Wie ersichtlich, liegen die Gesamtko-
sten im kleineren Betrieb 1 fur alle Preis-
bereiche hoher als die Vergleichskosten
fur Dieseldl. Grunde liegen einmal in der
Relation der Fixkosten zum Olbedarf,
zum anderen verursacht die Umrastung
von zwei Traktoren — eingeplant, da pra-
xistblich — spezifisch hohe Kosten. Im
Betrieb 2, mit ebenfalls zwei Traktoren auf
doppelt so groBer Flache und dem glei-
chen Verfahren der Olherstellung, liegen
die Gesamtkosten deutlich niedriger.
Aber selbst beim relativ geringen Raps-
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preis von 30,00 DM/dt liegen die Ge-
samtkosten immer noch Uber dem der-
zeitigen Einkaufspreis von Dieseldl.

Die Ergebnisse fur den Betrieb 3 und
die gemeinschaftliche Herstellung gibt
Bild 2 wieder. Das Verfahren fir den
groBeren Betrieb stellt sich als das ko-
stenglnstigste dar, sowohl fur das Verfah-
ren der Olherstellung als auch die Umri-
stung der drei eingeplanten Traktoren. Im
niedrigen Preisbereich von 30,— DM/dt
fur Raps kann dieses Verfahren durchaus
mit dem derzeitigen Einkaufspreis von
Diesel konkurrieren. Die Kosten von ver-
billigtem Diesel entsprechen in etwa den
variablen Kosten der Herstellung ein-
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schlieBlich eines Lohnansatzes. Alle wei-
teren Kostenarten liegen Uber diesem
Vergleichskostenwert.

Folgerungen

Als Folgerungen ergeben sich:

e Mit hoherem Olbedarf der Betriebe und
dementsprechend gréBerer Kapazitat
der Verfahren sinken die Kosten der
hofeigenen Olherstellung; diese De-
gression der Kosten mit ansteigender
Verfahrenskapazitat ist gleichfalls bei
vielen Verfahren der hofeigenen Her-
stellung von Lebensmitteln feststellbar
[1,S.244ff.]. Furkleinere Betriebe bie-
tet sich als Lésung zur Kostenein-
sparung die gemeinschaftliche Herstel-
lung an.

e Ohnedie Kosten firden Mehrbedarfan
Kraftstoff fur Wirbelkammermotoren
und die Fixkosten fur die Umrlstung
auf ein duales Kraftstoffsystem waren
die Verfahren fur die Betriebe 2 und 3
sowie das der gemeinschaftlichen Her-
stellung mit dem Preis von unverbillig-
tem Diesel6l auch bei hohem Rapspreis
voll konkurrenzfahig. Da auch andere
technische Losungen zur Anpassung
an Pflanzendl (wie etwa Elsbett-Moto-
ren) noch hohere Fixkosten bedingen,
folgt daraus: Der wesentliche Beitrag,
Pflanzentl fur Traktoren konkurrenz-
féhig zu machen, muf von technischen
Losungen geleistet werden. Diese muB-
ten den Einsatz von Pflanzendl in Moto-
ren ohne deutliche Mehrkosten und oh-
ne wesentliche EinbuBen an Zuverlas-
sigkeit im Betrieb gewahrleisten.
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