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Arbeitszeiten in Schweinemasthetrieben

Im Rahmen zweier durch das KT BL
unterstiitzter  Forschungsprojekte
wurden verschiedene Formen der
strohlosen  Mastschweinehaltung
in grofseren Bestinden und der ein-
gestreuten  Mastschweinehaltung
hinsichtlich Arbeitsablauf und Ar-
beitszeitbedarf untersucht. Aus den
gewonnenen Daten wurden Model-
le zur Berechnung des Arbeitszeit-
bedarfes in der Mastschweinehal-
tung entwickelt. Sie ermoglichen
verschiedene  betriebsspezifische
Einflussgrofsen zu beriicksichtigen.
Zundchst sollen die Ergebnisse der
Ist-Analyse in den untersuchten
Betrieben zusammengefasst darge-

stellt werden.
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n der Bundesrepublik Deutschland wird

die Mehrzahl der Mastschweine (etwa
78% der Betriebe) in strohlosen Stallsyste-
men gehalten. Nur 10% der Betriebe besit-
zen eingestreute und weitere 12% sowohl
eingestreute als auch strohlose Stille. Trotz
steigendem Interesse nach ,alternativen®
und preisglinstigen Haltungsformen besit-
zen die eingestreuten Haltungssysteme ge-
geniiber den strohlosen Stallsystemen eine
vergleichsweise untergeordnete Bedeutung.
Die Griinde sind arbeitswirtschaftlicher Na-
tur. Die Mastschweinehaltung hat sich zu ei-
nem stark spezialisierten Produktionszweig
entwickelt, in dem sich wesentliche Routi-
nearbeiten weitgehend automatisieren las-
sen. Zusidtzliche Arbeitsgdnge eingestreuter
Verfahren (Strohber-

konnen eine deutliche zusitzliche Arbeitsbe-
lastung darstellen.

Ziel zweier Forschungsprojekte [1, 2] war
es, Informationen iiber Zeitbedarf und
Struktur der Arbeiten zu erlangen. Hierfiir
wurden zum einen groBere strohlose Hal-
tungssysteme (Vollspaltenboden-, Teilspal-
tenbodenstélle) mit BestandesgrofBen von et-
wa 1000 Mastpldtzen und zum andern neue-
re eingestreute Haltungsformen (Kisten-,
Schrigboden- und Tiefstreustélle) unter-
sucht.

Strohlose Mastschweinehaltung

Die Arbeitszeituntersuchungen wurden in 18
Betrieben mit durchschnittlich 1084 Mast-

gung, Einstreuen, Ent- Anzahl Mittelwert Anteil Stabw.
misten, Mistausbrin- Betriebe [APmin]  [%] [APmin]
gen) erhdhen den Ar-  Management/Organisation 16 2,1 36 13
beitszeitbedarf  und  Vermarktung 15 0,4 07 05
Futterbereitstellung 18 83 14,1 15
Fiittern iiber Brei-/Trockenfutterautomat 8 51 8,7 56
Tab. 1: Arbeitszeitauf- Fiittern iiber Fliissigfiitterung 16 6,8 1,6 99
wand ausgewdhiter ~ Entmisten 4 24 41 3,8
Arbeitsgé'nge strohloser  Tierkontrollen (regelméRig) 18 129 22,0 8,8
Haltungsverfahren  Tierkontrollen (unregelméBig) 18 15 26 21
Reinigung und Desinfektion 18 11 12,2 39
Table 1: Working time of i jaus-/Umstallen 18 5.2 88 21
selectgd work step - of Tiertransporte 9 4,6 78 8,8
LTS gsgfé ,’;‘Z Wartung und Reparaturen 18 2,2 37 19
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Betriebs-Nr. 0
farm-no. 1M1 12 18 10 4 17 8 7
Beslgrfe 700 720 750 850 880
farm size

950 1014 1050 1050 1080 1100 1100 1144 1200 1334 1450 1600 2200|1121

19 9 20 3 15 2 13 16 1 2

Bild 1: Durchschnittlicher Arbeitszeitaufwand je Mastplatz und Jahr der untersuchten strohlosen

Mastschweinebetriebe

Fig. 1: Average working time per pig place and year of farms surveyed with litterless pig fattening
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pldtzen in Form von Tagebuchaufzeichnun-
gen und Einzelzeitmessungen durchgefiihrt.
Jeder Betrieb erhielt ein Arbeitstagebuch, in
das iliber sechs Monate téglich die Dauer al-
ler an diesem Tag durchgefiihrten Tatigkei-
ten eingetragen wurde. Vorgegeben waren 60
verschiedene Tétigkeiten, die sich wiederum
in zwoOlf Gruppen gliedern lassen. Besonde-
res Augenmerk wurde auf die Bereiche Ma-
nagement, Organisation und Vermarktung
gelegt.

In den untersuchten Betrieben liberwiegt
mit einem Anteil von 86 % die Haltung der
Mastschweine in Vollspaltenbodenbuchten.
Die restlichen 14 % entfielen auf Teilspal-
tenbodenbuchten. In 90 % der Betriebe wur-
den die Stallabteile im Rein-Raus- Verfahren
belegt. Die vollautomatische Mehrphasen-
fiitterung kann in diesen Betriebsgrofien-
klassen als Standard angesehen werden. Bei
den untersuchten Betrieben dominierte die
Fliissigfiitterung (78%) gegentiber den Brei-
automaten (13%) und den Trockenfutterau-
tomaten (9%).

Gesamtarbeitszeitaufwand

Der Gesamtarbeitszeitaufwand je Mastplatz
und Jahr lag bei den untersuchten strohlosen
Betrieben zwischen 25 und 113 APmin (Ar-
beitspersonenminuten) und betrug im

Durchschnitt 58,5 AP min (Bild 1). Ein Ein-
fluss der Bestandesgrofe auf den Gesamtar-
beitszeitaufwand ist nicht festzustellen.

Hauptsdachliche Unterschiede in den Ar-
beitsabldufen lieen sich zwischen den Be-
trieben weitgehend auf die eingesetzte Fiitte-
rungstechnik und die Auswahl der Futter-
mittel zuriickfiibren. Ferner ergeben sich
Unterschiede durch den Umfang der unre-
gelméBigen Tierkontrollen, der Tiertrans-
porte und ob Entmistungstitigkeiten (etwa
im Teilspaltenboden) erforderlich sind. Alle
tibrigen Arbeitsabldufe unterliegen in dieser
Betriebsgrofenklasse geringeren betriebli-
chen Schwankungen und konnen deshalb
mehr oder weniger als standardisiert angese-
hen werden.

Verteilung der Tdtigkeiten
Ein Uberblick tiber den relativen Anteil der
verschiedenen Arbeitsbereiche wird in Bild
2 gegeben. Trotz vollautomatischer Fiitte-
rungstechniken besteht auch in groferen Be-
stinden ein Drittel des Gesamtarbeitszeit-
aufwandes aus Arbeiten im Bereich Futter-
bereitstellung und Fiitterung, wobei es sich
bei diesen Tatigkeiten iiberwiegend um Kon-
trollarbeiten handelt. Jeweils ein Viertel des
Arbeitszeitaufwandes nehmen die regel-
mifig anfallenden Tierkontrollen, die auf
nahezu allen unter-

Arbeitszeitaufwand/Mastplatz und Jah suchten Betrieben
rbeitszeitaufwand/Mastplatz und Jahr . .1
Tatigkeit Tiefstreu  Kistenstall Schrigbodenstall zweimal . taglich
[APmin] [APmin] [APmin] durchgefiihrt wurden,
Entmisten sowie die Reinin-
Vorarbeiten 0,40 4,47 0,21 gungs-, Eln-/Aus.—
Vorentmisten von Hand 6,02 /Umstall- Pnd Entrm-
Entmisten mit Frontlader 2,50 2,50 stungsarbeiten ein.
Entmisten mit Seilzuganlage 5,89 Letztere Titigkeitsbe-
Nacharbeiten 017 0,51 0,73
L L R 148 18
\E/'z:r's:lfzn a2 o Tab. 2: Durchschnittli
Stroh bereitstellen 0:97 1:43 CherArPe/t_sze/tauf-
QB einstreuden mit Frontlader 1,04 wand fir Einstreuen und
RB einstreuen von Hand 2,14 Entmisten bei einge-
HDB einstreuen mit Handwagen (13,20 streuten Haltungsver-
QOB einstreuen mit Handwagen 2,07 fahren
Nacharbeiten 1,76 3,00
Summe 4,19 8,41 2,07 Table 2: Average
Einstreuen + Entmisten 1,25 15,89 14,91 working time of littering
and manure removal
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reiche sind weitgehend noch mit korperli-
cher Arbeit verbunden, fallen in der Regel in
Arbeitsblocken an, lassen sich in gewissem
Umfang verschieben, treten aber anderer-
seits in Form von wenig zu automatisieren-
den Arbeitsspitzen auf. Entgegen den Erwar-
tungen nehmen die Arbeiten im Bereich Ma-
nagement, Organisation und Vermarktung
auch in groBeren Tierbestinden nur 4% des
Gesamtarbeitszeitaufwandes ein. Der restli-
che Teil entfdllt auf ,,Sonstige Arbeiten®, in
denen neben den ,,Wartungs- und Reparatur-
arbeiten‘* auch die ,,Tiertransporte* enthal-
ten sind. Der durchschnittliche Arbeitszeit-
aufwand der verschiedenen Arbeitsginge,
deren Anteil und Streuung zwischen den Be-
trieben kann Tabelle I entnommen werden.

Eingestreute Haltungsformen

Unter der Vorgabe, dass sich die meisten Ar-
beitsgdnge in allen Bereichen aufler Ein-
streuen und Entmisten nicht allzusehr von
denen der strohlosen Haltungsformen hin-
sichtlich Arbeitsablauf und Arbeitszeitauf-
wand unterscheiden, wurden nur diese bei-
den Bereiche untersucht. In je zwei Tief-
streu-, Kisten- und Schrigbodenstillen
wurde der Arbeitszeitaufwand fiir diese bei-
den Tétigkeiten gemessen und iiber die Hau-
figkeit pro Jahr der Zeitaufwand je Mast-
platz und Jahr errechnet.

Den geringsten Arbeitszeitaufwand mit
7,25 APmin erforderte der Tiefstreustall. Et-
wa doppelt so hoch war derjenige von
Kisten- und Schrégbodenstall. Allerdings
war im Schriagbodenstall zum Zeitpunkt der
Messungen durch sehr breite Buchten (5,5
m) ein Vorentmisten der Buchten erforder-
lich. Nach Halbierung der Buchtenbreiten ist
dies nicht mehr notwendig, so dass dieser
Arbeitsgang entfallen kann. Der dann auf-
tretende Arbeitszeitaufwand liegt im Bereich
des Tiefstreustalles.

Fazit

Alle hier dargestellten Arbeitszeitdaten sind
Untersuchungsergebnisse aus Praxisbetrie-
ben. Die Werte zeigen, dass eine grof3e
Spannweite von etwa 30 APmin bis tiber 100
APmin je Mastplatz und Jahr anzutreffen ist.
Der Zeitaufwand in eingestreuten Haltungs-
verfahren liegt fiir das Einstreuen und Ent-
misten etwa bei 8 bis 15 APmin je Mastplatz
und Jahr. Allerdings kann mit der Ein-
streutétigkeit auch zum Teil die regelméaBige
Tierkontrolle verbunden werden, so dass
sich dann der hohe Zeitaufwand hierfiir von
12,9 APmin (22 %) verringern ldsst. Diese
Effekte zeigen sich, wenn die Daten aus den
untersuchten Betrieben in Arbeitszeitmodel-
le einflieBen, deren Ergebnisse spater darge-
stellt werden sollen.
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