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Werkzeuge fur betriebliche Eigenkontrollen
zum Tierwohl

Ute SchultheiB, Rita Zapf, Jan Brinkmann, Kornel Cimer, Solveig March, Lars Schrader,
Antje Schubbert, Sally Liihken, Daniel Gieseke, Sarina Michaelis, Ute Knierim

Tierhalter sollen das Wohlergehen ihrer Tiere regelmaBig und systematisch durch die Erfas-
sung von Tierschutzindikatoren im Rahmen einer betrieblichen Eigenkontrolle tberprifen
(§ 11 Absatz 8 TierSchG). Hierdurch konnen maogliche Tierwohlprobleme friihzeitig erkannt
und VerbesserungsmaBnahmen eingeleitet werden. Fur eine Vergleichbarkeit der Ergebnisse
einer betrieblichen Eigenkontrolle ist eine standardisierte Erhebung der Tierschutzindikatoren
Voraussetzung. Ziel der Arbeiten war es, fur die betriebliche Eigenkontrolle vorgeschlagene
Indikatoren fiir Rind, Schwein und Gefliigel in der landwirtschaftlichen Praxis auf ihre Prak-
tikabilitat zu Uberprifen. Zum Erlernen der Anwendung der Indikatoren wurden eine Vor-Ort-
und eine Online-Schulung fiir Tierhalter erarbeitet und getestet. Zur Unterstiitzung der Erhe-
bung im Stall wurden Erhebungsbdégen und eine Excel®-Anwendung erstellt. Weiterhin wurde
unter Einbeziehung zahlreicher Experten in einem mehrstufigen Prozess (Delphi-Befragung,
Literaturauswertung, Fachgesprache, Praxiserhebungen) ein Orientierungsrahmen mit Ziel-
und Alarmwerten abgestimmt, mit dem Tierhalter ihre Ergebnisse vergleichen und einordnen
kdonnen. Mittels abschlieBend durchgefiihrter Interviews wurden alle Werkzeuge evaluiert.
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Tierhalter sind seit 2014 zu einer betrieblichen Eigenkontrolle verpflichtet (§ 11 Absatz 8 Tierschutz-
gesetz, TierSchG 2000), die sicherstellen soll, dass die Anforderungen nach § 2 TierSchG erfiillt
sind. In der landwirtschaftlichen Praxis gibt es zu dieser systematischen Eigenkontrolle noch immer
viele Fragen. Dies ist unter anderem darauf zurlickzufiihren, dass der Gesetzestext keine Ausfiih-
rungsbestimmungen enthalt und haufig Unsicherheiten beziliglich der Durchfiihrung einer solchen
Tierwohlkontrolle bestehen. Der Wissenschaftliche Beirat fiir Agrarpolitik beim BMEL (2015) sieht in
der routineméaBigen Erfassung tierbezogener Indikatoren einen wichtigen Erfolgsfaktor fiir die Ent-
wicklung einer zukunftsfahigen Tierhaltung. Auch das Kompetenznetzwerk Nutztierhaltung (2020)
verweist in seinen Empfehlungen auf die bisher unzureichende Erhebung von Tierwohlindikatoren
zur Bewertung des Tierwohlniveaus. Zudem empfiehlt auch die Zukunftskommission Landwirtschaft
(2021), die betriebliche Eigenkontrolle (dort: Tierschutz-Eigenkontrolle) durch den Gesetzgeber zu
konkretisieren und zu standardisieren. Darliber hinaus wird auch die Verpflichtung zur regelmaBi-
gen Fortbildung der Tierhalter im Bereich Tierwohl empfohlen. In diesem Beitrag wird sowohl der
Begriff Tierwohlindikatoren als auch der Begriff Tierschutzindikatoren verwendet. Dies begriindet
sich darin, dass dieser in der Literatur bzw. im TierSchG unterschiedlich genutzt und hier gemaB der
entsprechenden Quelle benannt wird.
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Einen Vorschlag zur Vorgehensweise bei der betrieblichen Eigenkontrolle mit der Beschreibung
geeigneter Tierschutzindikatoren fiir Rind, Schwein und Gefliigel hat das Kuratorium fiir Technik
und Bauwesen in der Landwirtschaft e.V. (KTBL) gemeinsam mit der Universitat Kassel, dem Fried-
rich-Loeffler-Institut, Celle, und dem Thiinen-Institut fiir Okologischen Landbau, Trenthorst, im Jahr
2016 in Form von Praxisleitfaden fiir Rinder, Schweine und Gefliigel mit verschiedenen Nutzungs-
richtungen herausgegeben. Die Praxisleitfaden zur betrieblichen Eigenkontrolle wurden im Zeitraum
von 2014 bis 2016 in Fachgesprachen und verschiedenen Autorenteams erarbeitet. Hierbei wurden
geeignete Indikatoren ausgewahlt und Erhebungsmethoden beschrieben, mit denen mogliche Tier-
wohlprobleme in der Praxis erkannt werden (ZAPF et al. 2015) und die somit valide Informationen
zu den als bedeutend eingeschétzten Tierwohlproblemen geben konnen. Die Leitfaden beinhalten je
Indikator eine steckbriefartige Beschreibung sowie eine anschauliche Anleitung mit Foto-Klassifika-
tionstabelle und Formeln fiir die Berechnung der Herdenergebnisse. Dariiber hinaus werden neben
allgemeinen Praxistipps auch Erlduterungen zur Stichprobenziehung gegeben.

Fiir eine aussagefahige betriebliche Eigenkontrolle ist eine zuverldssige und standardisierte Er-
hebung von Tierschutzindikatoren notwendig. Um diese standardisierte Erhebung gewéahrleisten zu
konnen, sind Schulungen empfehlenswert. Erfahrungen aus vorangegangenen Projekten zeigen, dass
Schulungen die Qualitidt der Erhebung von Tierschutzindikatoren erhohen (IVEMEYER et al. 2015,
VASSEUR et al. 2013, MARCH et al. 2007). Digitale Anwendungen konnen die Erhebung der Indikatoren
erleichtern und werden haufig von Seiten der Praxis und Beratung gefordert. Fiir verschiedene Tier-
arten liegen bereits digitale Werkzeuge vor, die im Rahmen von Indikatorenerhebungen Anwendung
finden (u.a. Tierwohl-Check (LEHRKE et al. 2022), Pro-O-BW 2021, Fit-For-Pigs 2020, MTool (KEPPLER
et al. 2017)). Von Seiten des Gesetzgebers ist neben der Erhebung von Tierschutzindikatoren gemaB
§ 11 Absatz 8 TierSchG auch eine Bewertung der Ergebnisse gefordert. Somit sind fiir die betriebliche
Eigenkontrolle neben aussagekraftigen Tierschutzindikatoren und praxistauglichen Erhebungsme-
thoden auch Orientierungswerte zur Einordnung der betriebseigenen Ergebnisse notwendig.

Vor diesem Hintergrund war es das Ziel der Arbeiten, die in den Praxisleitfaden Tierschutz-
indikatoren - Rind, - Schwein und - Gefliigel vorgeschlagenen Indikatoren auf landwirtschaftlichen
Betrieben hinsichtlich ihrer Praktikabilitdt zu prifen. Weiterhin sollten Schulungskonzepte und digi-
tale Anwendungen zur Unterstiitzung bei der Erhebung der Indikatoren entwickelt und ein Orientie-
rungsrahmen zur Einordnung der betrieblichen Ergebnisse erarbeitet werden.

Material und Methoden

In den Jahren 2018 bis 2020 wurden die Praxisleitfaden auf 121 landwirtschaftlichen Betrieben
(44 rinderhaltende, 34 schweinehaltende und 43 gefliigelhaltende Betriebe) getestet. Die Erhebung
der Tierschutzindikatoren auf den Betrieben erfolgte jeweils sowohl von den Tierhaltern als auch von
den Projektmitarbeitern. Im Anschluss wurden die Praxisleitfaden auf Grundlage dieser Vergleichs-
untersuchung, den Praxiserfahrungen, dem Feedback der Tierhalter sowie den Fachgesprachen mit
Experten von den Autorenteams iiberarbeitet.

Um das Erlernen der Anwendung der Indikatoren zu unterstiitzen, wurden basierend auf den In-
halten der oben genannten drei Praxisleitfaden Vor-Ort- und Online-Schulungen sowie ein Online-Test
zur Uberpriifung des Schulungserfolgs je Tierart und Nutzungsrichtung entwickelt. Fiir die Erstel-
lung der Schulungen wurde eine Vielzahl von Fotos und Videos fiir die Lektionen, Ubungen und fiir
den Online-Test zusammengestellt. Die Online-Schulung wurde auf Basis der Open-Source-Software
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»~Moodle“ erstellt. Diese E-Learning-Plattform bietet die Moglichkeit der Einbindung unterschiedlicher
Fragetypen mit automatisiertem Feedback sowie eines Online-Tests und die Erstellung von Zertifika-
ten als Nachweis der erfolgreichen Teilnahme an der Schulung. Im Online-Test wurden die Ergebnisse
der Nutzer mit dem sogenannten Silberstandard, d.h. einer vorab durchgefiihrten Bewertung durch
Experten, verglichen und die Beurteileriibereinstimmung in Form des PABAK (Prevalence-Adjusted
Bias-Adjusted Kappa) berechnet. Die eine Halfte der Tierhalter wurde eintdgig in Prdsenz und die
andere Halfte online geschult, um einen moglichen Einfluss der Schulungsart auf die Qualitat der
Erhebung von Tierschutzindikatoren zu priifen. Der Vergleich der Schulungsformen erfolgte tiber den
Online-Test, den alle Teilnehmer durchfiihrten.

Fiir die digitale Erhebung der Indikatoren wurde fiir jede Tierkategorie eine Excel®-Anwendung
programmiert. Diese soll den Anwender bei der Stichprobenziehung sowie der Datenerhebung und
-auswertung unterstiitzen.

Die Orientierungsrahmen mit Ziel- und Alarmwerten fiir alle Indikatoren der verschiedenen Nut-
zungsrichtungen wurden in einem mehrstufigen Prozess zusammen mit Experten erarbeitet (ZAPF et
al. 2023, EiKoTiGER-PROJEKTKONSORTIUM 2021a, KTBL 2020). Dieser Prozess gliederte sich in meh-
rere Schritte:

= 2018: Zweistufige Delphi-Befragung unter Einbeziehung relevanter Akteursgruppen zu konkre-
ten Vorschldagen zu Ziel- und Alarmwerten
= 2018, 2019: Literaturauswertung hinsichtlich Pravalenzen bzw. Inzidenzen der in der Praxis
hédufig vorkommenden Tierwohlprobleme bzw. hinsichtlich normativer ZielgroBen und Alarm-/
Grenzwerten
= 2018, 2019: Erarbeitung von Vorschlagen zu Ziel- und Alarmwerten basierend auf den Ergeb-
nissen der Delphi-Befragung und der Literaturauswertung; Abstimmung der Vorschldge in zwei
Fachgesprachen je Tierart mit je ca. 25 Experten relevanter Akteursgruppen
= 2020: Einbeziehung der Ergebnisse aus den Praxiserhebungen auf 121 Betrieben mit Rinder-,
Schweine- bzw. Gefliigelhaltung
= Sommer/Herbst 2020: Finale Abstimmung der Ziel- und Alarmwerte je Tierart und Nutzungs-
richtung in einem dritten Fachgesprach mit den Experten der vorangegangenen Fachgesprache
Diese relativ aufwendige Vorgehensweise wurde gewahlt, um ein fachgerechtes und gleichzeitig breit
abgestimmtes Ergebnis zu erzielen.

Erarbeitete Werkzeuge: Kurzbeschreibung und Praktikerbewertung

Praxisleitfaden

Die Erhebung der Tierschutzindikatoren fiir die betriebliche Eigenkontrolle durch die Tierhalter auf
den 121 Praxisbetrieben erwies sich als generell praxistauglich und die Methodenbeschreibungen wa-
ren aus Sicht der Tierhalter iiberwiegend leicht anwendbar. Dennoch wurden aus Praktikabilitats-, Re-
liabilitats- oder inhaltlichen Griinden einzelne Indikatoren neu aufgenommen, gestrichen oder deren
Erhebungsmethode modifiziert und Fotos ersetzt bzw. hinzugefiigt. Zudem wurden fiir alle Leitfaden
Erhebungsformulare zum Ausdrucken erarbeitet und fallweise die Beschreibung der Stichprobenzie-
hung prazisiert. Ende des Jahres 2020 wurden die aktualisierten Leitfadden veroffentlicht (BRINKMANN
et al. 2020, KNIERIM et al. 2020, SCHRADER et al. 2020a). Die Indikatoren geben zuverlassig Auskunft
iiber wichtige Aspekte des Tierwohls und konnen wiederholbar erfasst werden. Mithilfe dieser Leitfa-
den konnen Tierhalter eigenstandig die innerbetriebliche Tierwohlsituation priifen.
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Schulungen

Sowohl die Vor-Ort-Schulung als auch die Online-Schulung erwiesen sich als geeignet fiir die Vermitt-
lung der Inhalte zu den Tierschutzindikatoren und die Vorbereitung der Tierhalter auf die Durchfiih-
rung der betrieblichen Eigenkontrolle (MicHAELIS et al. 2022). Die von allen Teilnehmern durchge-
fiihrten Online-Tests zeigten, dass die gewahlten Tierschutzindikatoren zuverlassig erlernt werden
konnten (MICHAELIS et al. 2022).

Die Vor-Ort- und die Online-Schulung beinhalten identisch aufgebaute Kurse zur Erhebung der
Tierschutzindikatoren fiir die Nutzungsrichtungen ,Milchkiihe und Aufzuchtkilber®, ,Mastrinder®,
L»Sauen und Saugferkel”, ,Aufzuchtferkel und Mastschweine®, ,Jung- und Legehennen®, ,Masthiih-
ner” sowie ,Mastputen®. Einleitend werden die wichtigsten Fakten zur betrieblichen Eigenkontrolle
vermittelt, u.a. anhand eines kurzen Videoclips. Es folgen Informationen zur Durchfiihrung, Stich-
probenziehung, zum Tierhandling und Lektionen zu den einzelnen Tierschutzindikatoren. Fiir alle
Indikatoren enthalten die Lektionen detaillierte Informationen zum Hintergrund des jeweils ange-
sprochenen Tierschutzproblems sowie der Erhebungsmethode, inklusive Foto- bzw. Videobeispielen
(Abbildung 1). Weiterhin besteht fiir die tierbezogenen Indikatoren die Moglichkeit, das Gelernte
anhand von Fotos und Videos mit Ubungsfragen mittels integrierter Feedbackfunktion zu iiberpriifen
und so fiir den abschlieBenden Online-Test zu iben (ZAPF et al. 2021). Der Online-Test besteht aus
Einzeltests fiir jeden Indikator, der direkt am Tier erhoben wird. Der Online-Test gilt als bestanden,
wenn alle Einzeltests bestanden wurden. Hierfiir ist eine ausreichend gute Beurteileriibereinstim-
mung (PABAK > 0,61) erforderlich. Bei Bestehen des Tests wird den Teilnehmenden automatisiert ein
Zertifikat zum Herunterladen ausgestellt. Das Zertifikat weist die vermittelten Schulungsinhalte und
den veranschlagten Schulungsumfang aus (zwischen drei und fiinf Stunden je nach Nutzungsrich-
tung) und kann als Teilnahmebestitigung dienen. Auch Akteure aus Beratung, Veterindrwesen oder
Zertifizierungsorganisationen, die eine standardisierte, prazise Erhebungsmethodik fiir ausgewéhlte
tierbezogene Indikatoren zur Bewertung des Tierwohls verwenden mochten, konnen die Schulung in-
klusive Test nutzen. Die Online-Schulung ist frei verfiigbar (EIKOTIGER-PROJEKTKONSORTIUM 2021Db).
Wird ein Zertifikat angestrebt, ist eine kostenfreie Registrierung erforderlich.
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Abbildung 1: Exemplarische Inhalte aus der Online-Schulung ,Tierschutzindikatoren“: a) und b) Erklarfilm zur Stich-
probenziehung fiir Sauen und Saugferkel, c) Erklarfilm mit Tipps zum Tierhandling fiir Jung-/Legehennen, d) Beispiel-
foto fiir Indikator Lahmbheit bei einer Milchkuh (© Screenshots aus der Online-Schulung: KTBL)

Excel®-Anwendung

Zur Datenerfassung wurde die Excel®-basierte Anwendung ,Tierschutzindikatoren-Erhebung“ mit
digitalen Erhebungsblittern fiir die verschiedenen Nutzungsrichtungen entwickelt (EIKoTIGER-PrO-
JEKTKONSORTIUM 2020). Die auf einem Windows-Tablet direkt im Stall nutzbare Anwendung hilft bei
der Stichprobenziehung, fiihrt den Tierhalter durch die Datenerhebung und ermoglicht eine digitale
Eingabe sowie die automatisierte Berechnung und Darstellung der Ergebnisse auf Betriebsebene.
Auch mehrere Herden, Stille oder Betriebsteile konnen nebeneinander bearbeitet und dargestellt
werden. Alternativ zur direkten Dateneingabe per Tablet im Stall konnen die Erhebungsbogen aus-
gedruckt und im Stall per Stift ausgefiillt werden. AnschlieBend konnen die Daten fiir die weiteren
Berechnungen in die Excel®~Anwendung iibertragen werden. Es handelt sich um eine auf den Betrieb
beschrankte Datenerhebung, eine Einspeisung in eine Datenbank, z. B. fiir ein Benchmarking, erfolgt
nicht. Aufgrund der Erfahrungen beim praktischen Einsatz wurde die Anwendung im Projektverlauf
iiberarbeitet, z.B. wurden weitere Funktionen eingefiigt, einzelne Indikatoranderungen umgesetzt
und die Anwenderfreundlichkeit verbessert. Erforderlich ist Microsoft-Excel® ab Version 2013.
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Orientierungsrahmen mit Ziel- und Alarmwerten

Fiir die Einordnung der Ergebnisse der Eigenkontrolle wurden Ziel- und Alarmwerte erarbeitet, die
- im Hinblick auf mogliche Tierwohlprobleme - als Orientierungshilfe dienen. Die Abstimmung der
Orientierungswerte erfolgte als partizipativer Prozess mit Beteiligten aus den Akteursgruppen Bera-
tung, landwirtschaftliche Praxis, Wissenschaft, Veterindrwesen, Berufsstandsvertretung, Tierschutz-
organisationen und Verwaltung in einer Kombination aus normativem und status-quo-basiertem Vor-
gehen (ZApF et al. 2023, EIKOTIGER-PROJEKTKONSORTIUM 2021a, KTBL 2020). Die Ziel-und Alarmwerte
wurden so festgelegt, dass moglichst friihzeitig Handlungsbedarf angezeigt wird und Management-
maBnahmen eingeleitet werden konnen. Diese stehen fiir die verschiedenen Nutzungsrichtungen von
Rind, Schwein und Gefliigel zur Verfiigung (Tabelle 1, KTBL 2020). Die Orientierungswerte ermog-
lichen damit eine gemaB TierSchG § 11 Absatz 8 vorgeschriebene Bewertung der Ergebnisse einer
betrieblichen Eigenkontrolle im Hinblick auf das Tierwohl der Nutztiere. Damit konnen Tierhalter fiir
die erhobenen Tierschutzindikatoren einschatzen, ob sich das Tierwohlniveau im ,griinen Bereich®
befindet oder ob kurz- bzw. mittelfristig Handlungsbedarf zur Verbesserung des Tierwohls in Bezug
auf den jeweiligen Indikator besteht. Die erarbeiteten Orientierungsrahmen sind fortschreibbar, um
neue Indikatoren oder wissenschaftliche Erkenntnisse aufnehmen zu konnen.

Tabelle 1: Auszug aus dem Orientierungsrahmen mit Ziel- und Alarmwerten fiir Saugferkel zur Einordnung der Ergeb-
nisse einer betrieblichen Eigenkontrolle gemaB KTBL-Praxisleitfaden ,Tierschutzindikatoren: Leitfaden fiir die Praxis
- Schwein® (SCHRADER et al. 2020b)

Indikator) Einheit Zielbereich?) Alarmbereich?)

Fortlaufende Erhebungen
Alle Saugferkel

Tierverluste

Anteil totgeborener Ferkel an der Gesamtzahl der Ferkel Anteil Tiere <50 >10.0
des Wurfes in % - B
Anteil innerhalb der Sdugephase verendeter und euthanasierter Anteil Tiere <120 >17.0
Ferkel an der Gesamtzahl lebendgeborener Ferkel des Wurfes in % -7 -
Antibiotikaeinsatz?)

Therapieindex (QS-System) oder Therapieh&ufigkeit (HIT) ohne Einheit - -
Halbjéhrliche Erhebung an einer Stichprobe®

Wiirfe im Abferkelstall

Kimmerer

Anteil Kimmerer an der Gesamtzahl aller Tiere Anteil Tiere <30 >80
in den beurteilten Wiirfen in % ’ ’
Hautverletzungen am Kopf

Anteil Wiirfe mit drei oder mehr Ferkeln -

mit deutlichen Verletzungen am Kopf (Boniturnote 1) Anteilrll\g/\/urfe <50 > 15,0
an der Gesamtzahl der beurteilten Wiirfe °

Hautverletzungen an den Karpalgelenken

Anteil Wiirfe mit drei oder mehr Ferkeln mit Verletzungen Anteil Wiirfe 5
an mindestens einem Karpalgelenk (Boniturnote 1) N % <50 2 15,0

an der Gesamtzahl der beurteilten Wiirfe

- = keine Angabe.

1) Fir weitere Erlduterungen zu den Indikatoren und zur Beschreibung der Erhebungsmethode siehe KTBL-Praxisleitfaden ,Tierschutzindika-
toren: Leitfaden fiir die Praxis - Schwein® (SCHRADER et al. 2020a).

2) Tierhalter konnen die Ergebnisse ihrer betrieblichen Eigenkontrolle mit den Ziel- und Alarmbereichen, die durch die abgestimmten Ziel-
und Alarmwerte begrenzt werden, abgleichen, um eigenverantwortlich einzuschétzen, ob Handlungsbedarf zur Verbesserung der betriebli-
chen Tierwohlsituation besteht. Die hier vorgeschlagenen Werte sind nicht fiir die Fremdkontrolle vorgesehen.

3) Fir die Bewertung des Antibiotikaeinsatzes kénnen bereits bestehende Benchmarksysteme genutzt werden (z. B. QS-Antibiotikamonito-
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ring (Qualitdt und Sicherheit GmbH), HIT-Datenbank (Herkunftssicherungs- und Informationssystem fiir Tiere)).

4) Eine detaillierte Anleitung zur Ziehung der Stichprobe ist im KTBL Praxisleitfaden ,Tierschutzindikatoren: Leitfaden fiir die Praxis -
Schwein“ (SCHRADER et al. 2020a) beschrieben. Bei der Erhebung geringerer Stichproben als vorgeschlagen kann es bei bestimmten Ziel-
und Alarmwerten (z. B. Hautverletzungen am Kopf, Hautverletzungen an den Karpalgelenken) zu Unscharfen in der Bewertung kommen. So
kann bereits ein Tier bzw. Wurf mit entsprechendem Befund zum Erreichen des Friihwarn- oder des Alarmbereichs fiihren. Hier sollte mit
AugenmaB bewertet und gepriift werden, ob dieses Ergebnis liber wiederholte Erhebungen bestehen bleibt oder ob es sich um einen einmali-
gen Befund handelt. Geringe Stichproben kénnen auBerdem dazu fiihren, dass nur der Ziel- oder Alarmwert erreicht werden kann, nicht aber
der Friihwarnbereich. Wenn mdéglich, sollte daher der Stichprobenumfang erhoht werden.

5) Zur Verbesserung sind ggf. weitreichende MaBnahmen erforderlich, die nur mittel- bis langfristig umsetzbar sind.

Teilnehmer der Delphi-Befragung und Experten der Fachgesprache konstatierten vielfach, dass
Orientierungswerte eine sinnvolle und notwendige Hilfestellung fiir Tierhalter zur Einordnung ihrer
selbst erhobenen Daten sind. Ohne diesen Abgleich kdénnen die einzelbetrieblichen Problemfelder
und Schwachstellen nicht ermittelt und in Angriff genommen werden. Allerdings gab es auch Be-
fiirchtungen bezliglich einer Vermischung von Eigenkontrollen mit amtlichen Kontrollen, indem die
Orientierungswerte im Vollzug als ,vorgesetzliche“ Regelungen interpretiert oder im Rahmen einer
Fremdkontrolle verwendet werden, hierfiir sind die vorgeschlagenen Werte nicht vorgesehen.

Bewertung der erarbeiteten Werkzeuge durch die Tierhalter

Im Anschluss an die Betriebsbesuche wurden leitfadengestiitzte Interviews mit den fiir die Projekter-
hebungen zustandigen Personen in den Betrieben (Betriebsleiter, Mitarbeiter) durchgefiihrt. Dabei
war es unter anderem das Ziel, eine Beurteilung der erarbeiteten Werkzeuge fiir die betriebliche
Eigenkontrolle (Tabelle 2), deren Integrierbarkeit in den Betriebsablauf und allgemein zum Nutzen
der Projektteilnahme zu erhalten. Neben Fragen, die die Tierhalter mit Schulnoten von 1 bis 6 beant-
worten konnten, gab es auch die Moglichkeit, bei einzelnen Fragen mit Freitext zu antworten.

Tabelle 2: Beurteilung der Qualitat der im Projekt erarbeiteten Werkzeuge (Schulnoten 1-6) durch die Betriebsleiter
bzw. Mitarbeiter - Ergebnisse der leitfadengestiitzten Interviews auf rinder-, schweine- und gefligelhaltenden Betrieben

Rind Schwein Gefliigel
Benotung

n Median  Mittelwert n Median  Mittelwert n Median Mittelwert

(Min.—Max.) (Min.—Max.) (Min.—Max.)
Praxis- 1,9 1,7 1,8
leitfaden ~ © 2 (1-3) 8B 2 (1-3) 402 (1-3)
Vor-Ort- 1.5 1.8 1,7
Schulung 21 1.5 (1-3) 25 2 (1-4) 22 2 (1-4)
Online- 1,7 2,0 2,2
Schulung ~ '° 2 (1-3) 27 2 (1-3) 82 (1-3)

. 1,8 2,3 2,0
Online-Test 39 2 (1_3'5]1] 52 2,3 (1-5) 41 2 (1-3)
Excel®- 2,4 2) 2,8
Anwendung 2,25 (1-4) k. A. k. A. k. A. 15 3 (1-5)

Der Orientierungsrahmen wurde nach dem Praxistest zum Ende des Projektes mit Experten abgestimmt und war bedingt durch den zeitli-
chen Projektablauf nicht Bestandteil der Interviews.

1) Einige Teilnehmende wollten sich nicht festlegen und haben z.B. Schulnote 3-4 angegeben, was zur Nachkommastelle gefiihrt hat.

2) k.A. = keine Angabe; hierzu wurden keine Daten erhoben.
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Die Tierhalter bewerteten die Integrierbarkeit des vorgeschlagenen Konzepts fiir die betriebliche
Eigenkontrolle in ihre Arbeitsabldaufe als gut, wobei Schweine- und Rinderhalter etwas positiver ur-
teilten als Gefliigelhalter (CIMER et al. 2021). Die Mehrheit der befragten Tierhalter, insbesondere die
Milchkuh- und die Legehennenhalter, gaben an, dass sich ihr Blick auf die Tiere durch die betriebliche
Eigenkontrolle geandert habe. Rinder- und Legehennenhalter schatzten es als relativ wahrscheinlich
ein, dass sie die betriebliche Eigenkontrolle im Betrieb fortsetzen wiirden, in Puten- und Mastschwei-
nehaltungsbetrieben wurde die Wahrscheinlichkeit jedoch deutlich geringer eingeschatzt. Der hohe
Zeit- und Arbeitsaufwand wurde am haufigsten als Hindernis fiir die weitere Durchfiihrung genannt.
Der am meisten benannte Nutzen durch die Projektteilnehmenden war die Sensibilisierung fiir das
Thema Tierwohl (CIMER et al. 2021).

Aufbau und Inhalt der Praxisleitfaden und somit deren Nutzung wurde in Schulnoten von 1 bis 6
von den teilnehmenden Tierhaltern als gut bewertet (Median: jeweils 2; Mittelwert: 1,7 bis 1,9). Ob-
wohl die Anwendung der Indikatoren mehrheitlich als positiv bewertet wurde, auBerten viele Tierhal-
ter den Wunsch, bestehende Nachweis- und Dokumentationspflichten zu biindeln (z.B. Aktionsplan
Kupierverzicht und Erhebung und Bewertung von Tierschutzindikatoren). Dies konnte langfristig die
Akzeptanz zur Durchfiihrung der betrieblichen Eigenkontrolle erhohen. Das im Projekt als Riickmel-
dung an die Betriebe angewendete Benchmarking wurde als Anreiz gesehen, um die eigene betrieb-
liche Tierwohlsituation mit denen von Berufskollegen vergleichen zu konnen. Allerdings erfolgte
dieses Benchmarking ausschlieBlich fir die am Projekt teilnehmenden Betriebe.

Beide Schulungsarten und auch der Online-Test wurden von den teilnehmenden Tierhaltern als
gut beurteilt (Tabelle 2). Erste Auswertungen der Daten aus den praktischen Erhebungen zeigten
zudem, dass die meisten Indikatoren fiir die Tierhalter auf dem eigenen Betrieb einfach und mit einer
ausreichenden Reliabilitat zu erheben waren (RAUTERBERG et al. 2020, 2021).

Die Excel®-Anwendung zur Datenerhebung wurde von 88 % der Rinderbetriebe (n = 42) genutzt
und von 38 Betrieben im Mittel als gut bewertet (Tabelle 2). Bei den schweinehaltenden Projektbe-
trieben erfolgte die Erfassung tierbezogener Indikatoren nur mittels ausgedruckter Erhebungsbogen
aus der Excel®-Anwendung, d.h. die Tierhalter arbeiteten nicht digital mit der Anwendung. Diese
Datenaufnahme auf Papier diente der weiterfiihrenden wissenschaftlichen Auswertung der Daten.
Bei den gefliigelhaltenden Betrieben erfolgte die Nutzung der Excel®-Anwendung nur auf einzel-
nen Betrieben; die Gefliigelhalter nutzten haufig andere, bereits vorhandene eigene Systeme zur
Datenerfassung. Die im Projektverlauf zuriickgemeldeten Erfahrungen wurden bei der Uberarbei-
tung der Excel®-Anwendung beriicksichtigt, um deren Praktikabilitat zu erhohen. Eine mogliche Ein-
schrankung in der Nutzung der Anwendung ist dadurch gegeben, dass diese die Verfiigbarkeit eines
Windows-Notebooks oder -Tablets mit Microsoft-Excel® Version 2013 oder jiinger voraussetzt.

Insgesamt wurde die Teilnahme am Projekt von den meisten Tierhaltern als positiv bewertet. Eini-
ge Betriebe setzten nach der ersten eigenen Erhebung mit dadurch erkannten Schwachstellen bereits
MaBnahmen zur Verbesserung des Tierwohls um (z. B. Verbesserung des Liegekomforts bei Milchki-
hen, Verbesserung der Wasserversorgung bei Mastrindern, Umsetzung von VerbesserungsmaBnah-
men bei der Enthornung von Kéalbern, Angebot von zusatzlichem Beschaftigungsmaterial bei Lege-
hennen, Optimierung der Fiitterung von Masthiihnern, regelmiBige Uberpriifung und ggf. Korrektur
der Durchflussraten der Tranken bei Schweinen, kontinuierliche Erfassung von Schulterldsionen von
Sauen bei Ein- und Ausstallung in den Abferkelstall mit friihzeitigerer Behandlung der Tiere).
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Schlussfolgerungen und Ausblick

Tierhalter sehen einen wesentlichen Nutzen der eigenstandigen systematischen Erhebung von Tier-
schutzindikatoren in der Sensibilisierung fiir mogliche Tierwohlprobleme. Zudem bietet die Durch-
fihrung der betrieblichen Eigenkontrolle die Grundlage fiir evidenzbasierte Managemententschei-
dungen und die Moglichkeit zur Schulung von Mitarbeitenden. Die hier vorgestellte Vorgehensweise
mit Informations- und Schulungsangeboten hilft den Betrieben, Schwachstellen zu erkennen und das
betriebliche Management zu verbessern sowie der gesetzlichen Forderung einer betrieblichen Eigen-
kontrolle nachzukommen.

Die im Hinblick auf die Durchfiihrung einer betrieblichen Eigenkontrolle erarbeiteten Werkzeuge
Praxisleitfiden, Vor-Ort- und Online-Schulung, Excel®-Anwendung und Orientierungsrahmen zeigten
sich als geeignet, Tierhalter zu unterstiitzen, systematisch und regelméaBig das Tierwohl auf dem
eigenen Betrieb zu iiberpriifen und die Wirkung von VerbesserungsmaBnahmen einzuordnen. Die
erarbeiteten Werkzeuge sollten regelméaBig tiberprift und entsprechend weiterentwickelt werden,
sofern neues Fachwissen zur praktischen Erhebung des Tierwohls auf Betrieben vorliegt.
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